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Abstract. This study is aimed at analyzing problematic issues related to the 

recognition and execution of foreign court decisions in the Russian Federation. The 

authors determine the normative basis of this institution, characterize key acts of 

national legislation and international law. Particular emphasis is placed on 

considering specific problematic aspects that negatively affect the effectiveness of 

legal regulation of the recognition and enforcement of foreign court decisions. Based 

on the results of the study, proposals are formulated for further areas of modernizing 

the legislation of the Russian Federation and strengthening international cooperation. 
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ПРОБЛЕМЫ ПРИЗНАНИЯ И ИСПОЛНЕНИЯ ИНОСТРАННЫХ 

СУДЕБНЫХ РЕШЕНИЙ НА ТЕРРИТОРИИ РОССИЙСКОЙ 

ФЕДЕРАЦИИ 

 

Аннотация. Настоящее исследование направлено на анализ проблемных 

вопросов, связанных с признанием и исполнением иностранных судебных 

решений на территории Российской Федерации. Авторами определяется 

нормативная основа данного института, характеризуются ключевые акты 

национального законодательства и международного права. Особый акцент 

делается на рассмотрении конкретных проблемных аспектов, негативно 

сказывающихся на эффективности правового регулирования признания и 

исполнения иностранных судебных решений. По результатам исследования 

формулируются предложения по дальнейшим направлениям модернизации 

законодательства Российской Федерации и укрепления международного 

сотрудничества. 

 

Глобализация и активное развитие международного экономического 

оборота сформировали потребность в изменении подходов к правовому 

регулированию порядка признания и исполнения иностранных судебных 



решений. Эффективность трансграничной защиты прав и законных интересов 

субъектов во многом находится в зависимости от того, насколько государство 

обеспечивает возможность придания юридической силы судебным актам, 

которые были вынесены за пределами его юрисдикции. Российская Федерация 

является участником международных отношений и обладает развитым 

национальным законодательством, предусматривающим совокупность 

механизмов признания и исполнения иностранных судебных решений. 

Несмотря на это, правоприменительная практика свидетельствует о 

существовании устойчивых проблем, которые являются следствием не только 

пробелов в правовом регулировании, но и возникновением сложностей на этапе 

применения норм действующего законодательства. 

Правовое регулирование признания и исполнения судебных решений в 

Российской Федерации характеризуется комплексностью и предполагает под 

собой основу в виде норм международного и национального права. Так, статья 

409 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации 

устанавливает, что «решения иностранных судов, в том числе решения об 

утверждении мировых соглашений, признаются и исполняются в Российской 

Федерации, если это предусмотрено международным договором Российской 

Федерации» [3]. 

Примечательно, что в арбитражном процессе используется несколько 

иной подход. В соответствии со статьей 241 Арбитражного процессуального 

кодекса Российской Федерации «решения судов иностранных государств, 

принятые ими по спорам и иным делам, возникающим при осуществлении 

предпринимательской и иной экономической деятельности, решения 

третейских судов и международных коммерческих арбитражей, принятые ими 

на территориях иностранных государств по спорам и иным делам, 

возникающим при осуществлении предпринимательской и иной экономической 

деятельности, признаются и приводятся в исполнение в Российской Федерации 

арбитражными судами, если признание и приведение в исполнение таких 

решений предусмотрено международным договором Российской Федерации и 

федеральным законом» [2]. 

Таким образом, гражданское процессуальное право предусматривает, что 

наличие соответствующего указания в тексте международного договора, в 

котором непосредственное участие принимает Российской Федерация, является 

основанием для признания и исполнения иностранного судебного решения. В 

свою очередь, арбитражный процесс в качестве дополнительного условия 

вводит указание на наличие возможности такого признания и исполнения в 

федеральном законе, что существенным образом усиливает влияние 

национального законодательства. 

Исходя из представленных законодательных положений, можно также 

сделать вывод о существенной роли международных договоров в 

регулировании рассматриваемых вопросов. В частности, важнейшим значением 

обладает Конвенция ООН о признании и приведении в исполнение 

иностранных арбитражных решений 1958 года (далее – Нью-Йоркская 

конвенция), участником которой является Российская Федерация. Статья 3 



данного документа закрепляет, что «каждое Договаривающееся Государство 

признает арбитражные решения как обязательные и приводит их в исполнение 

в соответствии с процессуальными нормами той территории, где 

испрашивается признание и приведение в исполнение этих решений, на 

условиях, изложенных в нижеследующих статьях…» [1]. 

В условиях отсутствия международного договора вопрос о возможности 

признания и исполнения иностранного судебного решения приобретает 

дискуссионный характер, что обусловлено закреплением в нормах 

процессуального законодательства прямого указания на наличие связи между 

данной процедурой и соответствующим международным правовым актом [5, с. 

283]. 

К числу наиболее существенных проблем следует относить различие в 

правовых системах государств, сказывающееся на возможности признания и 

исполнения иностранных судебных решений. Отечественное законодательство 

предусматривает ряд оснований для отказа в признании таких решений. В 

частности, пункт 5 части 1 статьи 412 ГПК РФ прямо закрепляет, что в 

признании и исполнении иностранного судебного решения может быть 

отказано в случае, если такие действия вступают в противоречие с публичным 

порядком Российской Федерации. Аналогичные по своему содержанию 

положения также содержатся в пункте 7 части 1 статьи 244 АПК РФ. В данном 

случае пробелом является отсутствие законодательного определения 

публичного порядка, что позволяет использовать данную абстрактную 

категорию в зависимости от субъективного мнения конкретного судьи [8, с. 

323]. 

Не менее дискуссионными являются вопросы, связанные с 

квалификацией иностранного судебного решения. В некоторых ситуациях 

могут возникнуть трудности при определении того, подлежит ли конкретный 

акт признанию в качестве судебного решения в том понимании, которое 

принято в отечественной правовой системе. В первую очередь это касается 

решений, принятых на уровне административных органов иностранных 

государств, которые выполняют на их территории квазисудебные функции [7, 

с. 9]. 

Отдельные авторы отмечают [4, с. 91], что на практике также могут 

возникать проблемы в процессе доказывания факта вступления решения в 

законную силу. В соответствии с требованиями действующего процессуального 

законодательства, к заявлению о признании и исполнении иностранного 

судебного решения обязательно должны прилагаться документы, которые 

подтверждают факт его вступления в законную силу. В свою очередь, формы и 

способы подтверждения данного обстоятельства находятся в существенной 

зависимости от особенностей конкретной правовой системы, что приводит к 

нарушению единства правоприменительной практики и сказывается на уровне 

правовой защищенности участников трансграничных правоотношений. 

Описанная выше проблема обусловливает возникновение еще одной, 

которая связана с разрешением вопроса о сроках обращения с заявлением о 

признании и исполнении иностранного судебного решения. Так, например, 



статья 246 АПК РФ включает в себя указание на то, что такое заявление может 

быть подано в трехлетний срок, исчисление которого начинается с момента 

вступления соответствующего решения в законную силу. В условиях 

отсутствия единых подходов к установлению факта вступления решений 

иностранных судов в законную силу возникают существенные трудности при 

разрешении данной проблемы [6, с. 97]. 

Помимо этого, невозможно не отметить, что на современном этапе на 

процесс признания и исполнения иностранных судебных решений 

существенным образом влияет санкционная политика и напряженная 

международная обстановка. Ограничения, которые устанавливаются в сфере 

международных отношений, в ряде случаев оказывают непосредственное 

влияние на уровень доверия между правовыми системами государств, что 

сказывается на возможности практического применения принципа взаимности 

[9, с. 341]. 

Таким образом, можно прийти к выводу о том, что на современном этапе 

институт признания и исполнения иностранных судебных решений в 

Российской Федерации играет ключевую роль в деле защиты прав и законных 

интересов участников трансграничного гражданского оборота. Несмотря на 

наличие развитой нормативной базы, которая не ограничивается только актами 

национального законодательства, а включает в себя еще и акты 

международного права, существует ряд устойчивых и значительных проблем, 

которые являются препятствием к эффективной реализации соответствующих 

механизмов.  

Их решение возможно только при условии дальнейшей модернизации 

законодательства, которая должна сопровождаться уточнением критериев 

применения принципа взаимности, конкретизацией содержания понятия 

«публичный порядок Российской Федерации», а также развитием 

международного сотрудничества в соответствующей сфере. Только такой 

подход позволит на практике в действительности повысить уровень правовой 

определенности и обеспечить более эффективную и качественную защиту прав 

субъектов трансграничных правоотношений. 
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